
 

 

2018 打狗鳳邑文學獎新詩組評選感言 楊佳嫻 

 
在詩管領之地，得到了什麼允諾？竟使我們從少年時代至今，

都是忠實的子民與使徒。回想起來，最初不外乎就是在詩中竟然

讀到了足以呼應的感受：青春悶在罐頭裡、自以為孤獨而不被了

解、初萌的熱情與誠實的危險⋯⋯。詩陪我們成長，陪我們進入社

會。它可以讀出往事，可以寫下現在，也能編織未來。楊牧詩裡

說，比宇宙還大的， 就是我們的一顆心了；詩為心聲，每一行詩

都是向世界打出的摩斯電碼，或者反過來看，詩即世界傳遞給我

們的謎語，卻從未設下解答，而是誘引我們持續和世界遊戲，試

探，想像。 

打狗鳳邑文學獎由於獎額高，競爭激烈，主辦與承辦單

位用心，我以為在各縣市文學獎中，品質列於前茅。同時， 主

辦單位每年也不大「放過」評審，為了讓評審能對本次投

稿作品具有整全的印象，每年數百件投稿作品均由同一

批評審從頭看到尾。好處是選擇標準相對齊一，考慮單一

作品是否得獎時也能與整體作品質量與寫作傾向相較。

也因為如此，各組每年都會陷入激辯狀態，為了某一二件

作品，交鋒，說服，期望不放過藏在裏頭的文學潛力者。 

相對於散文、小說，詩雖然文字量較少，但由於詩此一文類

在暗示手法、含蓄秘響上的工夫更多，想像所得抵達之地，幅員

甚廣，徵稿的五十行限制在短詩當道的今日， 
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幾乎等於給出草原，詩人可以策韁縱橫。再者，由地方政府辦的

文學獎，一般難免限定主題，希望與地方有關，打狗鳳邑則更有

打造成全國性大獎的企圖，不限主題，所收稿件中刻意揣摩地方

文史、拚命收羅名產名勝進來幾乎變成旅遊萬花筒的情形，相對

較少。 

今年的五位評審委員，包括曾貴海、鄭烱明、吳晟、須

文蔚、楊佳嫻，性別比例頗為懸殊，世代分布上稍有側重。 

第一輪投票，獲得最高票數的幾篇，即是目前大家看到的

得獎名單；之後進入討論，雖然不同委員又各自有所屬意， 努

力伸張、拉票，第二輪投票時也確實影響了分數的分布， 不過

仍未能撼動最後排名。我自己因為是唯一的女性評審， 又較為關

注女性、性別議題，也希望一些寫法上也許不夠  

「壯闊」、不夠符合大獎期待的作品能被看見，刻意投給以並陳

不同視角的別緻方式書寫丈夫外遇題材、或以簡潔有力字句出入

於農田與超市場景來探討農業問題者，可惜最後均未得獎，在此

稍誌一筆。 

此次得獎作品，於題材選擇、技術表現上，均為上乘， 

而且熟練，並介入當前關懷的幾個重要議題，例如語言、

正義等等，發揮了文學替集體記憶定錨的功能，也如同鐵

鋤與遠光，探勘、照亮了歷史與現實的礦脈。 
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2018  打狗鳳邑文學獎新詩組評審會議記錄 

 
時間：2018 年 8 月 22 日（三）下午 15:30 

地點：高雄市政府文化局第一會議室 

出席評審：吳晟、須文蔚、曾貴海、楊佳嫻、鄭烱明 

列席：高雄市政府文化局 陳美英、毛麗嵐、宋盈璇、陳媖如 

《聯合文學》雜誌 周玉卿、邱美穎、嵇國

鳳記錄：黃子柔 

攝影：郭宸志 

 
 

評審委員共同推舉須文蔚擔任會議主席。 

 

本屆參賽作品整體意見 
 

鄭烱明（鄭）：我覺得今年這批作品水準不錯。跟去年相

比，去年的作品水準都差不多，不過沒有特別突出的作品反而

不好 

選，但是今年很快就選出來結果。這次有十四篇從三百多篇脫穎

而出，今年大家的共識也比較一致。 

 
曾貴海（曾）：如果拿掉得票較高的前三篇，差異性很大。

評審的觀點、評價的確有些差異。得票較高的三篇帶給人比較

多 

感動，大家的共識很強，大多集中在那三篇上，仍然有討論空

間。這次的作品雖然有些像是習作，但大家都是從習作起步成

為詩人，並非一開始就寫得很好。今年共識雖強，仍有些想法 
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不太一樣。其中，有幾首詩一看就覺得應該讓它入選。今年這樣的

作品好像也比較多，也許是今年大家對這個獎更為重視的關係。 

 

吳晟（吳）：一般評審會先初審、複審，再留大概一、二十

篇再進入決審，很多文學獎都採取這種方式。打狗鳳邑文學獎

是 

初審、複審一起評。這樣的缺點當然是評審很辛苦，看得很累。要

花很多時間、精力進行數量龐大的挑選。每個人都要初審、複審再

進行決審，相當擔任了三個工作。優點則是，所有作品五位評審全

都很用心看過了，不會發生因為初審失誤而被淘汰的情形。這個優

點讓評審們能掌握整個參賽作品的水準及情況。這次進入決審的作

品，有一票、兩票、三票，還有四票的。以我的經驗，這些一票作

品在複審的時候，可能有些落差。但我相信，這些一票作品，在初

審、複審時每位評審都已仔細考慮了。 

 
須文蔚（須）：打狗鳳邑文學獎應該是這幾年來台灣詩人們

非常重視的文學獎。不僅是獎金高，作為南方最重要的都

市， 

在文化、地景或是社會議題有領導的地位，非常多詩人願意

把作品投到這裡。再加上評審很認真，這個文學獎也塑造了

一些讓後來的投稿者覺得此獎評審會重視的議題。許多社

會批判、社會運動的題目經常出現在入圍的作品裡頭。另外，  

此獎常出現與歷史人物有關的題目。這些歷史人物也許是

遭遇 白 色 恐 怖 或 是 台 灣 相 當 傑 出 的 人 物 ， 這 類 主 題 比

較 好 發  
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揮，很常在入圍作品裡看到。 

第三，多年來打狗鳳邑文學獎大量出現跟高雄有關的題目。高雄縣

市合併後，可以書寫的地景非常豐富。地景的書寫變成這個文學獎

非常重要的特質之一，由地景折射出來的多元文化也很重要。在這

個文學獎裡頭可以看到閩南、客家還有原住民文化錯綜多元地呈現。

由於每個類型不太一樣，不太好選，然而不會因為題材決定得獎作

品，仍是以它的藝術價值來決定。 

 
楊佳嫻（楊）：收到統計結果時，發現我的四票居然沒投任

何前三高票的作品。就像吳老師說的，在我沒投票的作品中也

有 

很多是我非常考慮的作品。但是這次我稍微避開一些看起來像

是會得獎的大作，這類的作品我幾乎沒有圈選。有趣的是，在

社會議題的作品上，有些人會選擇這類表達方式的作品，而我

會把比較幽微的作品挑出來。雖然以過往經驗來看，這類作品

最後要從其他作品中突圍還是有點困難。不過我仍然希望這些

作品有被看到的機會。 

 
經評審委員討論，從一票作品開始討論，若有人附議，兩票以

上作品進入最後決審。 
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複審結果 
 

本屆新詩共徵得三百一十一件作品，經評審評選共十四件作品進入

決審，獲得四票的一篇，三票的一篇，兩票的一篇，一票的十一篇。

作品得票數如表列： 

 

 
四票 

〈重編《新英文法》之例句翻譯〉 

（吳晟、須文蔚、曾貴海、鄭烱明） 

 
三票 

〈埋伏在我喉間的母語〉 

（吳晟、須文蔚、曾貴海） 

二票 〈可能的朋友〉（須文蔚、鄭烱明） 

 

 

 

 

 

 

 
 

一票 

〈等你，在台 28 線—為反旗山馬頭山設

立廢棄物掩埋場而寫〉（須文蔚） 

〈那瑪夏的呼吸〉（曾貴海） 

〈錫罐女孩〉（鄭烱明） 

〈牙齒最好不整〉（吳晟） 

〈溫柔的滅絕〉（楊佳嫻） 

〈旗後砲台〉（吳晟） 

〈征途－側寫戴資穎〉（曾貴海） 

〈廁與海〉（楊佳嫻） 

〈口袋之詩〉（楊佳嫻） 

〈誰來替他把水果賣完〉（楊佳嫻） 

〈請別關閉這扇門〉（鄭烱明） 
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一票作品討論 
 

〈等你，在台 28 線──為反旗山馬頭山

設立廢棄物掩埋場而寫〉 

須： 我個人非常喜歡這篇，希望能保留下來。這篇談環

保議題，它從人文地景的角度來談旗山內門馬頭山廢棄物掩埋

場。 

第二行說它是一匹馬，後來哀傷到希望大家能重視這件事，  

第三段提到「我將化作白馬飛向天際／上告天庭」，表示對

這個議題的抗爭感到很無力。中間的寫作用了非常多典故， 

需要查一下才能夠理解，像是奧古斯丁 ‧ 亨利的植物採集。包

含了知識性，也在詩裡頭放入一些地景的美好。 

 
曾： 本來我也考慮投這篇。高屏溪在八八水災之前，是一個豐

沛、連結至海的故鄉。但是，從台北、新竹來的甲級廢棄 

物公司拿到證照就倒在高屏溪裡。雖然有法律規範，但是法律對這

些行為沒辦法制裁。馬頭山為什麼要設廢棄物掩埋場？因為大家心

裡想的是「不要倒在我家後院」。讓一間公司專門處理這些廢棄物，

把它集中在一起再請人找個地方把它埋起來，不讓它污染大地、河

流。問題是世界上有沒有可能不讓廢棄物在百年之後污染土地、河

流？我感到非常困惑， 這樣的問題造成我評詩時的困難，很掙扎到

底要不要投它？ 以致後來選擇把這首放下。但是我願意附議。 

 
楊： 這首詩的技巧一流，具備基礎的知識，顯然作者希望把知識
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編進詩的語言裡面。但是就一個具有抗爭性質的詩來 
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說，所用的語言要更淨斂。這首詩寫得太美，讓人覺得不像一首抗

爭的詩。抗爭的詩，語言應該要更簡潔有力，讓受傷的人一讀就覺

得在說自己，不必費心去解讀裡面的知識。 

 

〈那瑪夏的呼吸〉 

曾：八八風災對原住民來講，是永遠沒辦法忘懷的歷史記憶。有時

候，我會思考為什麼南橫這條路居住的原住民人口這麼 

少？我猜測是因為幾千年來原住民認為這地方不適合居住， 

但是原住民非常勇敢來此居住。這篇作品寫八八風災，它

慢慢呈現出整個原住民的希望、地景，把原住民一些感受非

常輕鬆地寫下來，是一首比較好讀的詩，也不矯情。這樣自

然的詩，就給它一票。 

 

〈錫罐女孩〉 

鄭： 這首詩寫的不是跟台灣有關的現實、事物。它在寫一個在敘

利亞天生沒有四肢的八歲小女孩、用錫罐做成假肢，跟 

家人住在難民營等待救援。這首的語言非常自然貼切，懷有一種赤

子之心。作者融入女孩子的想法，把她在難民營裡面的感想很自然

寫出來，非常具有詩的吸引力。 

 
須： 多半作品為了文學獎寫這種詩的時候，會很造作，然而這首

詩沒有。就像鄭醫師講的一樣。作者很能同理女孩的心 

境並把自己轉化到角色上，用小女孩的語言把它寫出來。我願意

附議這樣一首詩。 
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〈牙齒最好不整〉 
吳：這首詩吸引我的地方，在於它的語言和它的靈活。用「牙

齒最好不整」，以「不整」比喻社會、生命的一些衝突。

例 

如：「牙歲最好不整，像台灣／一修再修的馬路」、「本就

不是預期的人生」、「最好不整，像父母的出身」。作者

用 

「牙齒不整」的意象整個串聯出他生命史中的磨合、衝突，  

以及他如何去整合，做一些調整。最後以「人，可以這樣被

手機勒索！」的社會現象很完整緊扣著「牙齒不整」的意象， 延

伸出生命現象、社會現象的磨合與衝突。不像大多數參賽作

品，讀起來容易感到壓力，這首詩的語言讀起來很輕順， 節

奏輕快，我非常喜歡。 

 

〈溫柔的滅絕〉 

楊： 我投這首跟空氣的感覺有關。雖然詩寫的是白堊紀，它裡面

有點以古諷今的意味。空氣污染是高雄當前有些嚴重的 

問題。詩裡面有一種巧思，讓人覺得作者想要呈現當下的現實。特

別在讀第一、二段時，感受非常強烈。這首我並沒有特別堅持，原

因是後面白堊紀的部分，也許作者想呈現比較美好的狀態，語言突

然變得非常柔軟、豔麗，用了很多成語， 成了整首詩比較可惜的地

方。不然，開頭兩段讓高雄人非常心有戚戚焉。題目「溫柔的滅絕」

也揭示我們生活在一個空氣污染的城市，很像溫水煮青蛙，逐漸被

滅絕掉。這一代沒有，也許下一代可能就遭遇到這樣的事。題目下

得很不錯， 可惜詩的總體表現並不讓人覺得那麼滿意。 
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須：這首詩最大的缺點，大概是最後一段自己做了結論告訴大家

「我不是只寫環保詩，我其實也在談感情」。兩條線攪在 

一起，談現實的挫敗與情感上面的幻滅，然後順便談一下環保。這

種順便談一下的呈現方式顯得不太莊重。就像剛才評審講的，該抗

議的時候突然覺得力道不見了。 

 

〈旗後砲台〉 

吳： 我對旗後砲台這個地方很熟。這首詩有個特色，旗後砲台和

燈塔是兩個意象、兩個組合。這首詩整體非常豐富，不 

管是歷史、地景或故事，是我很喜歡這首詩的地方。這樣的詩有高

雄、旗津的特色以及它的歷史淵源。可惜有些太龐雜。反而沒辦法

集中思考作者所要表達、呈現的是什麼。也許作者企圖心太大，反

而容納太多。基本上這首詩非常豐富，豐富之外顯得龐雜，讀起來

就比較辛苦。這首我肯定，但不爭取支持。 

 

〈征途──側寫戴資穎〉 

曾： 這麼多年來，很少讀到寫運動選手、運動方面的詩。

以運動作為詩的題材，比較不討好，因為看起來比較缺乏

文學 

性。化為文字、詩的時候，很少人使用這樣的素材。戴資穎

是高雄人。作者用柴山登頂，寫出戴資穎從小時候慢慢爬上

去，經過一些障礙、見林不見山，直到登頂。這是我第一個

選它的原因。第二，它是一首運動的詩。第三，它代表高雄。第

四，運動跟山的地景跟運動員的生命成長史結合在一起，  
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這樣的書寫有其難度。若要說它有什麼缺點，大概就是太直白。非

常直白、清楚，沒有多加修飾。這樣的詩，有其獨特的地方，我投

它一票。 

 

〈廁與海〉 

楊： 這首詩題材本身很特別，它講的是廁所，詩中提到一個掃廁

所的人，這個人常在廁所看到別人未發覺的生命背面。 

詩裡面採用一種工整的形式，三行一段來控制節奏感。它現代主義

的技法較強烈，把主題藏得比較深層，並不是一首容易解讀的詩。

詩裡面可以讀到作者關懷的城市背面、生命的背面。從一個不那麼

體面、很少正眼去看待的廁所寫出對於城市中人們的感覺。作者寫

「多見了馬桶會以為／海本來那麼小那麼尿膻」。對於一個清掃的

人或是人生受困的人來說， 也許看到的就是眼前那麼小的東西。他

以為世界就是這麼小、他的海就是這麼小，是這樣一個無所遁逃的

天地間，他就被鎖在這樣一個地方。我讀的時候，這首詩的這些面

向打動了我。當然，相較前面幾首詩它的主題較不明快，也不是一

首很「好讀」的詩。因為它的語言經過雕琢、不是自然的語言， 這

樣的雕琢是善用了詩本身壓縮、暗示性的語言。對我來講， 這首詩

跟〈旗後砲台〉剛好是很大的對比，〈旗後砲台〉的優點就像吳晟

老師所講的，可是它的缺點是不夠收束、講得太多。這一首則是收

束到極點，我頗喜歡這首詩。 
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〈口袋之詩〉 
楊：我並不太執著這首詩，但是很高興我有投給這首。相對其他

入選作品，這是一首寫普通生活、較私人面向的作品。通常 

這樣的作品在文學大獎裡面很難脫穎而出。文學大獎中比較容易獲

獎的作品，多半跟公共議題有關，這類題材要出線相對比較難。 

這首詩的題材很有趣。它在講述一個外遇事件，透過一張motel 忘

記丟掉的發票，可能產生一個一觸即發的家庭事件。作者故意使用

一種溫婉、美麗的語言描寫一個內心衝突很強烈的事件。詩裡面設

計了外遇事件三角關係的一方在快要看到決定性的證據之前，並不

知道自己正奔向真相。這首詩有點故事性，也運用不同的述敘視角

讓這首詩變得更豐富，而不只是一首講述某個八卦的詩。它顯現出

一種冷冽的生活感，像是一首稍微複雜的孫維民的詩。孫維民特別

擅長描寫這種生活裡面的冷冽、哲學性裡面的某些不堪。這首沒有

孫維民的詩那麼收束。然而，它表達出現代生活中的荒涼之感。在

入選的十四首裡面，這點很特殊。 

 

〈誰來替他把水果賣完〉 

楊：這首詩我很喜歡。如果要描寫社會議題會用比較目的

性的詩、而不是抒發性的詩，使用的語言也會更貼近生

活。這 

首詩或許還不能百分之百做到這點，但是作者已盡量讓詩

句都清楚明白。比如：詩裡面出現「吃香蕉救農民」、「吃

鳳梨抗老化」，或者是香蕉一元一支，這類在市場裡面會真

實  
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看到的招牌。是什麼原因讓水果今天變得這麼賤價？當然，  

也許是天氣太好、盛產導致價格低落⋯⋯之類的理由。然而， 詩

裡面放了一個社會結構的思考。特別是第三段，城市最末

端的零售商店、貿易自由以及營養理論所支持的那些富士

蘋果、加州櫻桃、紐西蘭奇異果，它們像是某種神話又像某

一種詛咒。水果在超市看起來這麼漂亮，它們像是被蠟包裹

起來、佔據了最好的位置。而菜市場裡面一元一支的香蕉如

何能跟這些宣戰？似乎非常困難。在全球化的壓力底下，本

土的農產似乎變得較弱勢，沒辦法被看見，特別是未加入大型

合作機制的農民。後面提到「在你面前演出現割，現剖，現殺

的本土劇／甜的庸俗／酸的不用錢」，使用了非常明快的

語言寫出最普通的生活場景，以及水果賤賣背後的意涵。

我自己非常喜歡這首詩，也希望大家可以再考慮一下。 

最後的「雨神加持，一元一支（彎彎曲曲的黑體字）」描述一

般市場中寫得不很漂亮的招牌、「虔誠地，把傷蕉從商品／變成

祭品」。這裡寫得非常好，一元一支已經不能算是商品了， 農民能

賺到什麼？它好像只是一種獻祭給雨神的祭品，同時獻祭

給全球化市場。因此「它是被風雨祝福過的／所以能夠更卑

賤／更甜」。我覺得這句「卑賤」是故意寫的，可能更靠近土

地所以更甜。可是，事實上它在市場也確實變得更卑賤。

這首詩有著很強烈的批判力道。 

 

吳：感謝佳嫻選了這首詩。以我長期以來對農產品的了解與關心，

這首原本是我應該會選的詩。這一陣子，一直在讀 

 

 

 
238 



新詩組 205 

 

 

 
 

這樣的作品，內容多半比較單一性，「歹價數（pháinn kè- 

siàu）」、「歹銷路」，長期以來幾乎都這樣寫。但是這樣的寫法，

會落入太過單一性，農產品的問題其實背景很複雜。我原 先

考 量 到 這 類 題 材 已 經 很 多，不 要 再 重 複。聽 完 佳 嫻 這 樣

解析，受到很大的感動。發現這首詩有很多深刻、不一樣

的地方。譬如：外國進口水果反而佔據了最好的位置。台灣

屬於亞熱帶，我們原本應該習慣於消費亞熱帶的水果，卻被

文化、全球化傾銷改變了。像我最近在推廣毛柿，毛柿很好

吃，但是現在幾乎沒有人知道毛柿可以吃。原本台灣出產了

很好的水果，我們應該早就習慣了。反倒變成要買加州葡萄、

紐西蘭奇異果，這是一種文化的改變。主席剛才強調詩仍然

要回歸藝術性，這首詩不純粹是訴求議題，這首詩的語言、

意象處理十分具有巧思，像「蕉，在眾神底下拋擲出的筊／

總是憨笑」。不僅有深刻的思想，它在語言運用上也非常巧妙。

我附議這首。 

 
須：這首詩把全球化溫帶水果跟本土水果放在一起，認為是行銷體

系的問題造成台灣水果的價格差，詩中故意作了一個 

對比，而且諷刺台灣的水果比較不好。事實上，台灣水果的價錢不

好並不是因為產品不好，台灣水果的滋味其實比進口水果來得更好。

真正的問題在於整個生產體系的問題。這讓我覺得它有點打擊錯重

點，論述稍微過了頭，我比較不太能接受裡面一些過度對比性的部

分。 
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楊： 我同意須老師的說法，就像吳晟老師說的：問題的成因很複

雜。可是，這首詩突顯出某點，好讓本土、全球可以對 

應，這樣的寫法會比較鮮明。不過，這首詩也有點像台灣的隱喻。

這裡面提到台灣水果的野性、激情，帶有土地的隱喻在其中。作者

好像故意把台灣的水果說成比較酸、比較卑賤。我覺得作者是故意

這麼寫，用以烘托出台灣的水果的確沒有進口水果那麼嬌貴。但是

台灣的水果之所以那麼甜，也許跟我們這麼卑賤是有關係的。這裡

的「卑賤」不是罵人的話，反而是一種讓自己跟土地更靠近的寫

法。 

 

〈請別關閉這扇門〉 

鄭：這首詩的優點是它對現實的凝視。整首詩在題目之後分四段，

都是用「請別關閉這扇門」開頭，等於是把它所凝視 

的現實分成四個切片來作為詩的內容。這四個切片有其代表性。比

如，詩中寫到關於社會不公不義的事情，接觸到徬徨、對於家庭的

問題，以及一些犯罪的事情。大致來說，內容沒有問題，但是它的

範圍太大，不是整首詩所能夠負載。描寫了那麼多個面向，可惜卻

沒有聚焦在一個焦點上作深入挖掘， 感受性就會比較缺乏一點。 

 
二票作品討論 

 

〈可能的朋友〉 

須：這首算是我心中的第一名，有點像佳嫻故意挑選一首不 
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是那麼像文學獎類型的作品，這首跟〈廁與海〉那首很像。這首詩的

語言節制，所談的事物非常有智慧，看起來像是一首要給台灣住民

一起讀的詩。其實我們可能都會成為朋友， 可是為什麼我們沒有成

為朋友？詩裡頭每一段講述一件事情， 第一段講的是我們可能太重

視名字。你從哪來？你的籍貫是哪裡？但作者也許覺得每個人都像

是流浪狗，為什麼要重視名字？第二段，在談「冷漠」。人跟人相處

時都是一場雪白， 彼此拒絕在外。第三段是我覺得整首詩寫得最好

的部分，這裡說真正的朋友不見得是老朋友，不是由時間構成。「世

界可以從另一個角度觀看／是我在他身上學到的第一課」，默契或

心靈的交會才是真正重要的。這裡也提到每個人都太自我中心，就

像蜘蛛一直在結網，可是牠其實連自我都不了解。接著講到我們在

時空裡頭怎樣去回顧，透過文化、自我思索慢慢尋回自己。最後，

「可能是我自己，我認識他，我不認識他／我們對於彼此永遠是個

謎」。怎麼去解開這個謎？作者講得非常好，真正在一起的時候，也

許並不是無所不談， 或許會有爭執、衝突。但是，作者認為真正在

一起、望著同一個方向的就有可能是朋友。這首詩出現在這樣一個

時間點的台灣，讀起來會很震動。我反覆讀這首詩，那種情感的飽

滿，好像正是詩所要追求的。 

 
鄭： 我也投了這首詩。這首詩的語言看起來很平易，似

乎有點鬆散。一隻流浪狗、陌生的城市、一棵老樹、一

隻小蜘  

蛛，好像跟主題沒有什麼關係。但是，後來主題就切入了。  
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其實這首詩是對人的存在做一個思考，作者是從人的互相理解、信

任這方面去挖掘，透過這首詩表現出一個作者的人生哲學，非常難

得。我們很常在詩的比賽中看到以現實、人物作為題材的詩。相較

之下，這首詩就顯得比較特別一點。 

 

三票作品討論 
 

〈埋伏在我喉間的母語〉 

曾： 這首詩談到台灣目前面對一些語言的問題。我自己有三種血緣，

平埔、客家、Hoklo。我祖母是平埔，我阿公是 

Hoklo，我母親是客家人，我從小在客家庄長大。對於母語的

問題，我會稍微敏感一些。作者把母語的困境、母語可能會

滅絕、母語怎樣對生命產生意義，都表達得非常好，缺點幾

乎很少。最後，詩裡面談的不是客家也不是 Hoklo 語，是

平埔族的南島語言，也提到平埔族命運及事件。在台灣目前

現況下，母語可能一直發生被滅絕的問題。譬如：客家話。

客家的孩子會講客家話的愈來愈少，聽不懂客家話的也愈

來愈多。對我來說，是一個切身問題，也是我在思考的問題。

作者把這樣一個問題來拿當題材，表達他的感受。詩中這句「涉

渡無邊的風浪險峻－過來跟我交擊／共鳴 ⋯⋯」，談到母語

跟母性、語言，在知識方面詮釋母語對人類的意義，這樣的

一篇作品很打動我。 

 

吳：這首詩從篇名就很清楚切入。母語為什麼要埋伏在我喉 
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間？這個意象很清楚。它最特殊的地方，就是作者不斷層層剖析。

在台灣，一個不斷被殖民的一個地方，語言不斷轉化。這是有關語

言在台灣這塊土地所必須面對的困境、困擾，或者是認同。語言不

單純只是使用工具，它牽涉著認同。譬如，我到底要講非常標準的

國語？還是我要回復我的台灣國語？當然，我有辦法講非常標準的

國語，可是平常我並不敢講得那麼標準。有些人反而會故意講得很

標準。這些行為背後牽扯了很複雜的原因，語言牽涉了文化認同、

身分認同、國族等等因素。作者去探索台灣這樣特殊、很多語言方

面的問題，是我們喜歡這首詩的原因。剛才曾醫師所講的，詩中很

多意象的語言很厲害。「曾經那麼親切，後來卻刻意保持陌生／故

意口吃與結巴⋯⋯」清楚表達了對於「親愛的母語」的感受。比如：

以前在鄉下談戀愛的時候，我們絕對不敢用台語，諸如此類。這些

現象與情境，在這一首詩裡面用了許多意象處理了這方面的思索。 

 
須： 我投了這首詩，剛才兩位老師說明了這首詩的優

點，這部分我就不重覆了。確實這首詩對於文化政治議題

的討論很  

深刻，寫作技巧也比較成熟。但是，有些地方仍然有小小缺

點，這首詩稍微遜色了點。看開頭前兩行，會發現它太過推

敲反而有點跑掉。譬如「你確實是索隱第一頁的第一個字」， 既

然是母語的話，孩子的哭聲較接近第一個聲音而不是第一

個字。我覺得用到「字」這樣一個詞的時候，不是很精確。它

用「索隱」勾出「字」，反而有一點跑掉了。「有一些故事 
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不在你要的目次」，「目次」在這裡用得太雕琢，反而失去母語想

討論的重心。我讀的時候，一直在想如果要處理這首詩，可能會讓

整首詩不要那麼繁複。重疊的地方太多，大概是它的一點小問題。 

詩裡面談的到底是哪一種語言？倒數第二段「有七個聲部被唾沫攪

拌」。我們知道台語是八音，語言學上有些討論說台語也許可以簡

單說是七個聲部。剛才曾醫師說這裡指的是南島語。也許作者想講

的是台灣的台語已經變成南島語系統一個獨立的一部分。如何去銜

接一個創生型語言的自主性，在這個轉折的過程中作者有試圖表達

這樣一個精神，這點很好。然而，有些論述太快跳到和南島銜接這

塊創生語言，我對這部分仍有一點疑問。無論如何，這首應該會是

我心中前三名的作品。 

 
楊：我代表沒有投的人說明一下。作者處理這個題材的

表現方式有些冗長。第五段第三行「舌尖上的火燄再

怎麼背離  

森 林 也 要 用 灰 燼 向 星 光 致 意 ／ 尤 其 我 又 不 善 在 黎 明 之

前 跟 人斟酌夜色」，這樣的句子顯得有些誇張，我覺得這反

而遠離作者真正要表達的。如果想要談的是自己的母語，

它被壓抑、埋伏在喉間。語言應該要更親切，而不是用疊床

架屋的語言來表現。像括號中的「卻還堅心一志要向雄高的

詩歌靠近⋯⋯」，「雄高的詩」就是高雄的詩。詩裡面刻意雕琢的痕

跡有點多。若要以其他高票的作品來比較，我會覺得〈重編  

《新英文法》之例句翻譯〉比這首好一些。 
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鄭：剛才投票者都講了這首的優點。我覺得這首作者表現了很豐富

的想像力。也許正是因為想像力太豐富了，它的結構 

看起來稍微亂了一點。我覺得作者似乎有一點在賣弄語言。在我看

來，他的語言是比較刻意的，形容詞有點太多，因此詩在表現集中、

焦點集中、意象的集中這幾個方面就會打折。但是這首詩有它自己

的特色。 

 
曾： 要談一首詩。譬如述敘學裡面，述敘必須有辯證。當一個作

品有辯證的時候，可能要用一些修辭的語言來呈現。所 

以像這首稍微造作的詩，它是使用了更多修辭的語言來做一個辯證。

是一個論述的問題，並不是故意造作，或許裝飾性會比較強一點。

另外，主席說「沒有一個聲響比哭更早」。以符號學的角度來講，

「哭」當然是最早的聲音。第二段「有些故事不在你要的目次」，

母語不是在哭那個部分。母語可能比哭聲出現得晚一點，但是這些

故事比哭還重要，第一段跟第二段並不衝突。我覺得這個作者的知

識性很強、對台灣的歷史也很了解，如果知識性不夠、對台灣歷史

不了解的話，大概沒辦法寫好這首詩。台灣的創作者往往先寫詩，

再出書。但全世界的創作者，通常先有生命的體驗才創作。所以你

看，在外國成為一個詩人，對文化、文明、生命意義要非常深入。

作者寫這些東西，我要說他是一個非常有知識的人。有知識的人，

他的文字可能會稍微修辭過度，我想這部分是可以接受的。 
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須： 我在讀這首詩的時候，覺得是鬆緊問題。如果再鬆一點點。

就像楊牧可能是意象用得很繁複的人，可是他句子很 

鬆。這樣的詩，他可能會用一點台灣國語穿插在段落中間。把本土

性語言的狀態表達得更好。這首詩只有在括號中出現「輪轉」，不

夠鬆。要再鬆一點點，在句子中間不斷滲透母語，就會很好。 

 

四票作品討論 
 

〈重編《新英文法》之例句翻譯〉 

鄭：柯旗化的人生以及他與時代的關係，相信大家都很清楚。作

者用這種方式來呈現， 讓人非常驚訝。從題目很清楚破題 

「重編《新英文法》之例句翻譯」，使用例句、找出那些有隱喻的

英文短句，把每個句子跟柯旗化現實發生的事實聯串起來，是這首

詩特別的地方。第二點，這首詩的語言很親切。相對於〈埋伏在我

喉間的母語〉，是很不一樣的語言，整首讀起來非常自然。在看似

平凡的語言中，呈現一個很深刻的時代意義在其中。 

 
曾： 因為我認識柯旗化和他太太，讀這首詩的時候，我

會先把他們排除掉再讀。其實這首詩，有互文性。把英文

法重新 

讀，然後接過來。並不是原封不動的原文，重點是後面的意

義。重讀這些英文，每一段都是以英文作開頭，一段一段之

間跳的中介也是用英文來連結。作者使用英文從文字裡面

詮  

 

 

 

246 



新詩組 205 

 

 

 
 

釋一個新的意義，每段都有它的核心意義，連接起來是整首詩的意

義。帶出來的文字詮釋令人驚奇、感動，更深層帶入的是一個時代

裡被壓迫的苦難者生存的悲哀。我跟柯太太是好友，柯太太有一次

去看柯旗化，她只是遠遠看到柯旗化就開始流淚。柯太太是一個非

常寬闊、堅忍、優雅的人，而且能夠非常堅忍活下去。這首詩帶出

這樣的意義，有好多層的意義在裡面。 

 

吳：這首詩之所以得到四票，不只是因為題材是柯旗化

的故事，它的寫法也很特殊。作者把這些看起來很平常、

普通的 

語言，不著痕跡地將新英文法裡面的句子拿來鋪陳故事。我

要特別提出兩個部分。一開始，「這是一頂帽子，這是他們給我戴

的帽子」，後面扣合「那真的是她的帽子，所有的帽子裡 

／最美的一頂」。從起始講帽子，最後又歸結到帽子。前面這頂帽

子是「他們給我的帽子」，後面是他太太的，最美的一頂帽子。整

個結構能夠作這樣地設定，非常厲害。第二點，要談到這首

詩的連結性。表面上看似很普通的句子，事實上意象卻很緊密。

「（Let  me  out! 讓我出去！）」、「Be  quiet. 請保持肅靜」、「她

一見了我就放聲大哭。她獨力撫養孩子」這些看似很平常的句子其

實經過作者設計。作者把柯旗化整個生命故事連結得很完美。 

 
須：當初在挑選的時候，這首詩讓我有小小猶豫的地方，

作 者很想用戲劇性的方式來表達這個故事，裡面出現的人

物不 
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少。詩中有柯旗化被偵訊時的對話、柯太太來探望的場景，  

還有作者在寫新英文法的過程。詩中一直出現你、我、他， 

讀起來會覺得觀點有些跳躍。有時「你」是柯旗化、有時候 

「我」是柯旗化、有時「他」是柯旗化。在操作上，作者好  

像在寫詩劇，後現代的戲劇。這部分作者似乎沒有控制得很  

好。這首詩的好處，是作者用括號把詩統合在一起，也就是  

古典文學中「聲口」的手法。括號中所有的話確定是柯旗化

講的。作者用很少的括號，「（Let  me  out!  讓我出去！）」、 

「 (我的天哪！是你）」，可能是看到一起讀書會的夥伴竟然進

來了。或是「（除了愚人之外，沒有人相信過它）」，可能 是

指三民主義。到最後的「（船已經看不見了）」，柯太太已 經

遠走了。這是這首詩最厲害之處。現在的年輕人多半很容 

易濫用詩裡面的括號，然而作者沒有，他最節制的情緒都在 

括號裡頭出現了。讀到這些括號裡的文字，是這首詩裡頭最  

令人顫抖的部分。反而括號外的文字顯得有點囉嗦。作者在  

這些括號上的處理，真的非常厲害。 

 
曾： 其實很多政治犯被刑求、被壓迫這個過程，他們都不敢講出

來。進入監獄裡面的情況非常複雜。可能突然會被槍 

弊，在裡面會產生猜疑，這中間誰扮演什麼角色？誰跟當局者勾

結？這非常複雜。作者在寫這首詩的時候，非常節制。 

 
楊：我同意各位所提到關於這首詩的優點。之所以在三百多件作品

挑選時沒有投票給這首，主要是因為題目底下的說明 

 

 

 
248 



新詩組 205 

 

 

 
 

破壞了這首詩。這首詩作了很巧妙的處理，可惜卻在開頭解釋太多，

作者做的事情已經很清楚展現在詩裡面了，真的不需要在一開頭寫

這些說明。 

第二，這首詩的型式的確很特殊。不過，我讀的時候立刻想 到陳黎

在九○年代已經用同樣的方法寫過類似的詩。陳黎有 一首詩，〈英

文課〉。陳黎是個英文老師，他這首〈英文課〉也是全部用看起來

很普通的英文課本的語言來寫。它沒有括 號裡面的東西，比這首詩

還要更純粹。不過，陳黎不是寫柯 旗化，他表現的是現實生活中的

東西。因此這首的型式對我 來說顯得沒那麼特殊，也沒有那麼強烈

的驚奇感。不過，聽 各位討論的時候，讓我再次思考這樣的事境。

我覺得沒辦法 以這樣的理由說它不該得獎，因為這首詩完全是配合

柯旗化 的人生來寫。即便二十年前已經有重要的詩人做過這樣的嘗 

試，這首詩的型式仍然是作者設計之下選了一個非常適合柯 旗化

的型式所做的書寫。我可以支持這首詩。 

 

決審投票 

 
評審仔細討論十四件作品後，進入決審的作品共六名，決定以第一

名六分，第二名五分⋯⋯依序遞減給分，由積分高低決定名次。結果

如下： 
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作品名稱 

曾
貴
海

 

鄭
烱
明

 

吳
 
晟

 

須
文
蔚

 

楊
佳
嫻

 

總
分

 

序
位

 

 
獎項 

埋伏在我喉間的母語 5 3 4 3 3 18 2 評審獎 

重編《新英文法》之 

例句翻譯 

 
6 

 
6 

 
5 

 
4 

 
6 

 
27 

 
1 

 
首獎 

等你，在台 28 線－  

為反旗山馬頭山設立

廢棄物掩埋場而寫 

 

3 

 

2 

 

1 

 

5 

 

2 

 

13 

 

6 

 

錫罐女孩 1 5 2 2 4 14 5  

可能的朋友 4 4 3 6 1 18 3 優選 

誰來替他把水果賣完 2 1 6 1 5 15 4  

 

 

評分後〈埋伏在我喉間的母語〉與〈可能的朋友〉同分，評審共同

決議再次投票表決第二名作品。曾貴海、鄭烱明及吳晟委員皆選擇

〈埋伏在我喉間的母語〉為第二名，已過半數同意，共同議決〈埋

伏在我喉間的母語〉為第二名，〈可能的朋友〉為第三名。 

 
主席宣布 2018 打狗鳳邑文學獎新詩組名次如

下： 首獎：〈重編《新英文法》之例句翻譯〉 

評審獎：〈埋伏在我喉間的母語〉

優選：〈可能的朋友〉 
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